ROMANIA
JUDETUL CARAS-SEVERIN
CONSILIUL LOCAL AL COMUNEI TOPLET

HOTARAREA NR. 28
DIN DATA DE 30.07.2020

Privind atribuire numir administrativ
Consiliul Local al Comunei Toplet intrunit in sedinta ordinara, in data de 30.07.2020;
Avand in vedere:

- Referatul de aprobare intocmit de Primarul Comunei Toplet;
- Raportul compartimentului de resort;

- Avizele Comisiilor de specialitate ale Consiliului Local al Comunei Toplet;

- Adresa cu nr. 162 5/07.07.2020, impreuna cu actele doveditoare depusa de S.C. KREDYT
INKASO INVESTMENTS RO S.A, privind atribuire de numdar administrativ valabil pentru
imobilul/constructie Casa de oaspeti cu nr. Cc. DN6 intabulat in cartea funciard cu nr. 2674, nr.
cadastral %3 a Comunei Toplet;

- Dispozitiile art.5 din Legea cadastrului si a publicitatii imobiliare nr. 7/1996, republicatd, cu
odificarile si completarile ulterioare;

- Prevederile art 19 si 20 din Ordinul Directorului General al Agentiel Nationale de Cadastru si
Publicitate Imobiliard cu nr. 448/2017 privind procedurile de lucru specifice Registrului electronic,
cu modificarile si completdrile ulterioare;
in temeiul art.129, alin.(2), lit.. ¢), alin. (6), lit. ), art.139, alin (1) sial art.196, alin.
(1), lit. a) din Ordonanta de Urgentd a Guvernului cu nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu
modificarile ulterioare;

HOTARASTE

Art.l. - Se atribuie numérul administrativ 505 imobilului/constructie “Casa de oaspeti”,
intabulat in cartea funciari a Comunei Toplet cu nr. 2674, nr. cadastral %3, cu denumirea
«Casi de oaspeti cu nr. Cc DNG6.”

Art .2— Cu ducerea la indeplinire a prezentei hotarari se incredinteaza Primarul Comunei Toplet.

Art. 3 - Prezenta hotarére se va comunica Institutiei Prefectului — Judetul Carag-Severin,
Primarului si contabilului Comunei Toplet, Societatii Comerciale KREDYT INKASO
INVESTMENTS RO S.A.

) Contrasemneaza,
PRESEDINTE DE SEDINTA, Secretar general,
ERIMESCU ILIE Olaru Nicolae
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ROMANIA
JUDETUL CARAS-SEVERIN

CONSILIUL LOCAL AL COMUNEI TOPLET
NR. %) DIN_/Z207 - ) 20

QOMISIA PENTRUVACTIVITATATI ECONOMICO—FINANCIARE i
JURIDICA , DE DISCIPLINA,RELATII EXTERNE SI INTEGRARE EUROPEANA A
CONSILIULUI LOCAL AL COMUNEI TOPLET

RAPORT DE AVIZARE

La Proiectul de Hotérare privind atribuire numar administrativ.

Comisia, intrunitd in sedinfa de lucru, astazi 29.07.2020, orele 15, in urma analizei materialelor
prezentate si a proiectului de hotirare privind privind atribuire numar administrativ.

constata urmitoarele:

_ Proiectul de hotarare cuprinde misuri oportune, existand mijloace materiale pentru
indeplinirea masurilor propuse;

.. Avand in vedere ca proiectul de hotérare este intocmit cu respectarea prevederilor legale,
comisia

avizeaza fara amendamente

proiectul de hotirare privind atribuire pumir administrativ.

SECRETAR COMISIE
L —

A

&

PRESEDINTE COMISIE



ROMANIA
JUDETUL CARAS-SEVE

RIN
CONSILIUL LOCAL AL COMUNEI TOPLET
NR. DIN_/ J Yz,

| COMISIA-PENTRU MUNCA, PROTECTIE SOCIAL
SANATATE $I FAMILIE, ACTIVITATI SOCIO-CULTURALE, CULTE, T
CONSILIULUI LOCAL AL COMUNEI TOPLET

A, PROTECTIA COPILULUL iNVATAMANT,
INERET SI SPORT A

RAPORT DE AVIZARE

La Proiectul de Hotirére privind atribuire numir administrativ.

stazi 29.07.2020, orele 16%, in urma analizei materialelor

Comisia, intrunitd in sedinta de lucru, a
d privind atribuire numar administrativ.

prezentate si a proiectului de hotdrare privin

constatd urmitoarele:

- Proiectul de hotdrare cuprinde masuri oportune, existand mijloace materiale pentru

indeplinirea masurilor propuse;

Avand in vedere cd proiectul de hotairare este intocmit cu respectarea prevederilor legale,
comisia

avizeaza fard amendamente
are privind atribuire numir administrativ.

proiectul de hotar

PRESEDI COMISIE OMISIE




ROMANIA
JUDETUL CARAS-SEVERIN

CONSILIUL LOCAL AL COMUNEI TOPLET
NR. DIN A9 pF leze

Comisia pentru agriculturﬁ,amenajarea teritoriului,urbanism,
Consiliului Local al Comunei Toplet

protectia mediului si turism a

RAPORT DE AVIZARE

La Proiectul de Hotérare privind atribuire numir administrativ.

in urma analizei materialelor

astazi 29.07.2020, orele 4"
administrativ.

Comisia, intrunitd in sedinta de lucru
ivind privind atribuire numar

prezentate si a proiectului de hotidrare pr

constata urmétoarele:

- Proiectul de hotarare cuprinde masuri oportune, existand mijloace materiale pentru

indeplinirea masurilor propuse;

d in vedere ca proiectul de hotirare este intocmit cu respectarea prevederilor legale,

Ava
comisia

avizeaza fara amendamente

proiectul de hotirare privind atribuire numiir administrativ.
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ROMANIA
JUDETUL CARAS-SEVERIN

I;I;Iw &Ngf?ﬂg});LET PROIECT

Privind atribuire numir administrativ

Consiliul Local al comunei Toplet intrunit in sedintd ordinard/extraordinara de lucru, in data de

Avand in vedere:

- Referatul de aprobare intocmit de Primarul Comunei Toplet;
- Raportul compartimentului de resort;

- Avizele Comisiilor de specialitate ale Consiliului Local al Comunei Toplet;

- Adresa cu nr. 1625/07.07.2020, impreuna cu actele doveditoare depusa de S.C. KREDYT
INKASO INVESTMENTS RO S.A, privind atribuire de numir administrativ valabil pentru
imobilul/constructie Casa de oaspeti cu nr. Cc. DN6 intabulat in cartea funciard cu nr. 2674, nr.
cadastral %3 a Comunei Toplet;

- Dispoziiile art.5 din Legea cadastrului si a publicitatii imobiliare nr. 7/1996, republicatd, cu
odificarile si completarile ulterioare;

- Prevederile art 19 si 20 din Ordinul Directorului General al Agentiei Nationale de Cadastru si
Publicitate Imobiliara cu nr. 448/2017 privind procedurile de lucru specifice Registrului electronic,
cu modificarile si completérile ulterioare;

in temeiul art.129, alin.(2), lit.. ©), alin. (6), lit. a), art.139, alin (1) sial art.196, alin.
(1), lit. a) din Ordonanta de Urgentd a Guvernului cu nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu
modificarile ulterioare;

HOTARASTE

Art.1. - Se atribuie pumirul administrativ 505 imobilului/constructie “Casa de oaspeti”,
intabulat in cartea funciard a Comunei Toplet cu nr. 2674, nr. cadastral %3, cu denumirea
«Casi de oaspeti cu nr. Ce DNG6.”
~ Art .2— Cu ducerea la indeplinire a prezentei hotarari se incredinteaza Primarul Comunei Toplet.

Art. 3 - Prezenta hotarare se va comunica Institutiei Prefectului — Judetul Caras-Severin,

Primarului si contabilului Comunel Toplet, Societatii Comerciale KREDYT INKASO
INVESTMENTS RO S.A.

Initiator proiect, Vizat pentru legalitate,
PRIMAR Secretar general,
%@W Olaru Nicolae
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ROMANIA
JUDETUL CARAS-SEVERIN

PRIMARIA COMUNEI TOPLET
NR.?}:...?»;f 7 Lot lolo

REFERAT DE APROBARE
La proiectul de hotarére privind atribuire numir administrativ

Avand in vedere:

- Adresa cu nr. 1625/07.07.2020, impreuna cu actele doveditoare depusd de S.C. KREDYT
INKASO INVESTMENTS RO S.A, privind atribuire de numar administrativ valabil pentru
:mobilul/constructie Casa de oaspeti cu nr. Cc. DN6 intabulat in cartea funciard cu nr. 2674, nr.
cadastral %3 a Comunei Toplet;

- Prevederile art 19 si 20 din Ordinul Directorului General al Agentiei Nationale de Cadastru si
Publicitate Imobiliara cu nr. 448/2017 privind procedurile de lucru specifice Registrului electronic,
cu modificarile si completrile ulterioare, conform carora numarul administrativ se atribuie de catre
autoritatea publicd locald, iar acesta este intotdeauna compus dintr-un numir care poate fi
suplimentat cu o literd mare delaAlaZ.

- Situatia de fapt existentd constand in nealocarea numarului administrativ 505 de cétre
administratia publica locald a Comunei Toplet niciunui imobil, iar imobilul Cas# de oaspeti cu nr.
Cc DNG6 se afld amplasat pe aceiasi parte a Drumului National 6, intre numerele administrative cu
nr. 504 si 506;

—Faptul cé la nivelul Comunei Toplet nu s-a adoptat hotardrea privind nomenclatura stradala.

- Dispozitiile art.5 din Legea cadastrului si a publicitatii imobiliare nr. 7/1996, republicatd, cu

modificarile si completarile ulterioare;

Fati de cele de mai sus s-a initiat Proiectul de hotarare privind atribuirea numirului administrativ
505 imobilul/constructie Casa de oaspeti cu nr. Cc. DN6 intabulat in cartea funciara cu nr. 2674,
ar. cadastral %3 a Comunei Toplet;

Pentru aceste considerente solicit aprobarea prezentului proiect de hotarire privind
atribuire numar administrativ.

Initiator proiect,




ROMANIA
JUDETUL CARAS-SEVERIN

rrMSgIA COMELTOTLET

RAPORT DE SPECIALITATE

La proiectul de hotarire privind atribuire pnumir administrativ

Avand in vedere:

- Adresa cu nr. 1625/07.07.2020, impreuna cu actele doveditoare depusd de S.C. KREDYT
INKASO INVESTMENTS RO S.A, privind atribuire de numar administrativ valabil pentru
imobilul/constructie Casa de oaspeti cu nr. Cc. DN6 intabulat in cartea funciara cu nr. 2674, nr.
cadastral %3 a Comunei Toplet;

- Prevederile art 19 si 20 din Ordinul Directorului General al Agentiei Nationale de Cadastru si
Publicitate Imobiliard cu nr. 448/2017 privind procedurile de lucru specifice Registrului electronic,
cu modificarile si completérile ulterioare, conform carora numirul administrativ se atribuie de cétre

autoritatea publicd locald, iar acesta este intotdeauna compus dintr-un numiar care poate fi
suplimentat cu o literd mare delaAlaZ.

- Situatia de fapt existenta constand in nealocarea numarului administrativ 505 de catre
administratia publica locala a Comunei Toplet niciunui imobil, iar imobilul Casa de oaspeti cu nr.
Cc DN6 se afla amplasat pe aceiasi parte a Drumului National 6, intre numerele administrative cu
nr. 504 si 506;

-Faptul cé la nivelul Comunei Toplet nu s-a adoptat hotédrarea privind nomenclatura stradala.

- Dispozitiile art.5 din Legea cadastrului si a publicitatii :mobiliare nr. 7/1996, republicata, cu

modificarile si completarile ulterioare;

Fata de cele de mai sus s-a initiat de Primarul Comunei Toplet Proiectul de hotarére privind
atribuirea numarului administrativ 505 imobilul/constructie Casa de oaspeti cu nr. Cc. DN6
intabulat in cartea funciara cu nr. 2674, nr. cadastral %3 a Comunei Toplet;

Pentru aceste considerente avizez favorabil proiectul de hotarare privind atribuire numar
administrativ.

Secretar general,
Olaru Nicolae
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Catre: Consiliul Local Toplet
Adresa: Comuna Toplet nr. 110 jud. Caras Severin

CATRE CONSILIUL LOCAL TOPLET

Subscrisa, KREDYT INKASO INVESTMENTS RO S.A., persoana juridica, avand Cod
Unic de Inregistrare 31146473 inregistrata la Registrul Comertului sub numarul J40/978/2013,
cu sediul in Str. Invingatorilor 1r. 24, Et. 6, Sector 3, Bucuresti, persoana insarcinata cu primirea
corespondentei fiind Andreea Ilie, prin reprezentant conventional S.C.P. BALAN, BURCIU S1
ASOCIATIL, formulam prezenta,

CERERE ATRIBUIRE NUMAR ADMINISTRATIV IMOBIL

Ca urmare a faptului ca jmobilul situat in comuna Toplet, str. DN 6, nr, cC intabulat in CF nr.
2674 Toplet, nr. cadastral %/3, jud. Caras Severin, nu are atribuit un numar valabil de casa, va
rugam sa ne atribuiti un numar de casa valabil, necear pentru identificarea exacta a imobilului.

Anexez: - documentatie cadastrala;
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N 21886/2012 ¢t~ somatie de plele din dosar nr.445/BRO/2012,pent! s

: o 238.409,81 LELinfav
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Anexa 1.33
MEMORIU TEHNIC
Adresa Imobilului: Localitate Topiet intravilan.

Beneficiarul Jucrarii: KREDYT INKASO INVESTMENTS RO SA

Persoana fizica autorizata: Lepa Cosmin-loan, autorizartie RO-CS-F nr. 0062

Numarul lucrarii din registru de Jucrari:

Obiectul Lucrarii: Imobilul care face obiectul prezentei documentatii cadastrale se identifica in CF.
2674, 1r. top. %/3, localitatea Toplet, UAT. Toplet.

Scopul Lucrarii: Lucrarea s-2 executat in scopul atribuirii numarului con scriptional al imobilulut.

Amplasamentul imobilului:
-Imobilul care face obiectul prezentei documentatii tehnice s€ afla situat din punct de vedere
administrativ in localitatea Toplet, com. Toplet, in intravilan.

Aparatura folosita:
.GPS Stonex S9III Plus si Statie totala Stonex R2W-2 Plus 500.

. Metoda folosita este 0 metoda clasica - metoda drumuirii, iar masuratorile au fost efectuate
cu o statie totala Stonex R2W-2 Plus 500. Punctele de coordonate cunoscute S1 si S2, cat si
punctele de contur ale imobilului au fost determinate cu un GPS Stonex S9UI Plus. S-a
stationat in punctul S1 cu orientare spre punctul S2, statie din care s-au radiat punctele de
contur ale constructiilor vizibile din acel loc, apoi am mutat statia in S2 cu orientare Spre Si,
urmand sa radiez alte punctele de contur ale constructiilor ce nu au putut fi observate din S1.
La fel s-a procedat si pentru punctele noi de statie S3, S4, S5.

_Punctele noi de statie au fost materializate in teren prin buloane metalice.

- Punctele vechi: pentri verificarea corectitudinii citirilor s-au folosit puncte de 1a lucrarile
anterior receptionate de OCP1 cu RGI nr. 10643/2011.

- Starea punctelor geodezice vechi este buna.

- Sistemul de coordonate folosit este sistemul Stereografic *70 .

. Au fost folosite coordonatele statiei permanente RESI(Resita), punct din reteaua de

triangulatie.

Situatia Juridica 2 imobilului:
e Este prezentata in Extras Carte Funciara anexat la documentatie

Intocmit .  semaat dighal de Cosmir-iosn
Cosmin-loan Lepa:is
7 Data: 20200702 12:31:48 40300




Coordonate puncte radiate

371292.029
371292.218 293294.356
371285.811 2

: {. semnat digital de
Cosmin- B e
0.

loan ngammwﬁ



FOAIE DE CAPAT

DENUMIREA LUCRARII

CA PENTRU ATRIBUIRE NUMAR

DOCUMENTATIE TEHNI
AL AL IMOBILULUI

CONSCRIPTION
C.F.NR. 2674, NR. TOP. %l/3

LOC. Toplet, U.A.T. Toplet

DENUMIREA BENEFICIARULUI
KREDYT INKASO INVESTMENTS RO SA

DENUMIREA EXE CUTANTULUI

Ing. Lepa Cosmin-loan



BORDEROU

f

PIESE_SCRISE

f

- Foaie de capat

- Borderou

- Copii buletine

- Memoriu Tehnic

- Extas CF

_ Calculul suprafetei din coordonatele conturului
- Inventar coordonate

PIESE DESENATE

PlE oK DPLoo. ===

- Plan de Incadrare in zona scara 1:5000
- Plan de delimitare si amplasamemt scara 1:500

Intocmit,
Lepa Cosmin-loan

i Semnat digital de

Cosm in- _\Cosmin-loan Lep2

/ Data:2020.06.23
loan Lepa 09:59:57 +03'00'



Anexa 1.35 la regulament

RE A IMOBILULUI

PLAN DE AMPLASAMENT Sl DELIMITA
Scara 1:500

Adresa imobilului

Loc. Toplet, intravilan

dministrativ Teritoriala (UAT)
Toplet

Unitatea A

B.DATE REFERITOARE LA CONSTRUCTH

ool Destinatia \asol Menjiuni
(S CL 379 Casa de locuit fara certificat de calitate eneTgenc si fara lift.
Total
Suprafata totala masurata a imobilutui =887mp
m __._-_-_-—-—-—'_._-__
Inspector

S din act =
Confirm introducerca imobilului in baza de date intcgrata si
awribuirea numarului

Semnatura si parafa

Cosmm“""“’“,: B Lare
’bat 20?(?052
loan Lepay:

1“W 09 +03'00'




PLAN DE INCADRARE IN ZONA

Scara 1-_:_5000

Lepa : ; 1-1-03 "




Cod ECLI1 ECLI:RO:TBCRV:2018:002.000328

ROMANIA

TRIBUNALUL CARAS SEVERIN -
SECTIA AII-A CIVILA, DE CONTENCIOS, ADMINISTRATIV §1 FISCAL

Dosar nr. 3219/208/2017

DECIZIA CIVILA NR. 328/A/2018
Sedinta publicd de la 23 aprilie 2018
Completul compus din:
PRESEDINTE DANIELA DETESAN
Judecator CLAUDIA ROIESCU
Grefier ROXANDA GEISEL

-

S-a luat in-examinare apelul formulat de reclamantii MARTINESCU DUMITRU,
MARTINESCU ANA, JUBERIAN RODICA impotriva Sentintei civile nr.1643/10.11.2017,
propuntata de Judectoria Caransebes in dosar nr.3219/208/2017, in contradictoriu cu intimata
KREDYT INKASO INVESTMENTS RO S.A., avénd ca obiect actiune in constatarea diirii in
platé Legea 77/2016. - :

La apelul nominal ficut in sedinta publicd se prezintd avocat Hurduban Adriana, pentru
apelantii reclamanti- lipsé- MARTINESCU DUMITRU, MARTINESCU ANA,

RODICA, lipsind intimata pérétd Kredyt Inkaso Investments RO SA.

Procedura legal indeplinitd.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedintd dupi care, avocat Hurduban Adriana,
pentru apelan{i, depune la dosar adresa ar.10/13.04.2018 emisa de Uniunea Nationala a
Barourilor din Roménia - Baroul Mehedinti ctre intimata SC Kredit Inkaso Investments RO SA.
Arata ca nu mai impune aménarea cauzei pentru a se solutiona cauza pe cale amiabila.

Nemaifiind alte probe de administrat sau cereri de formulat, instanta constata ceuza in stare
de judecata §i acordd cuvéntul pirtii prezente asupra cererii de apel.

Avocat Hurduban Adriana, pentru apelanti, solicitd admiterea apelului, modificarea
sentintei primei instante in sensul de a se dispune in baza art.8 al.1 si al.5 din Legea or.77/2016,
obligarea pdritei la acceptarea transmiterii céitre aceasta a dreptului de proprietate asupra
imobilului ipotecat si obligarea la stingerea obligatiilor nscute din contractul de credit .

Instanta re{ine cauza spre deliberare.

Tribunalul,

Deliberiind asupra apelului civil de fati, constata:

Prin actiunea inregistratd pe rolul Judecitoriei Caransebes sub nr.3219/208/2017,
reclamantii Martinescu Dumitru, Martinescu Ana §i Juberian Rodica eu chemat in judecatd pe
périta Kredyt Inkaso Investments RO SA, solicitand instantei ca, prin hotérarea ce o va pronunta,
sa dispund obligarea sa la acceptarea {ransmiterii cdtre aceasta a dreptului de proprietate asupra

1



imobilului ipotecat in contractul de credit r227/31.03.2006 si, pe cale de consecinid, obligarea

Acest contract de credit a fost garantat cu jpotecé asupra imobilului situat in Jocalitatea
Toplet, str. DN 6, nr.cc, judetul Carag-Severin, oz cadustral %/3, intabulat in CF nr.2674 Toplet.
Reclamantii au aratat faptul de a fi ‘ransmis bancii o notificare prin care au adus la
cunostinga cé doresc s dea in platd jmobilul ipotecat in vederea stingerii iilor rezultate din
credit, dar in urma potificiirii banca nu 5-2 prezentat la notar.

Reclamantii au mai precizat faptul c@ indeplinesc conditiile prevazute de Legea 77/2016,
respectiv defin calitatea de consumatori asa cum prevede OG 21/1992 si Legea 193/2000 privind
clauzele abuzive din contractele incheiate inire profesiouiﬁti si consumatori, au semnat contractul
de credit in afara oricdrei activitati comerciale, industriale de produchie, artizanale sau liberale,
suma imprumutatd & fost de 80.000 lei §i }a momentul acordarii creditului nu depigea suma de

Parita a mai arétat fn intdmpinare cd s-2 incercat o eventuald vanzare voluntard 8
{mobilutui, au fost purtate discutii in acest seos cu reclamanta Martinescu Ana, solutie initial
agreatd de aceasta, dar fard nici un rezultat, motiv pentru care pérata S.C. Kredyt Inkaso
Investments RO SA solicité admiterea actiunii.

Judecétoria Caransebes, prin sentinta civila nr.1643/ 10.11.2017 a respins, ca
neintemeiatd, cererea de chemare in judecatd avénd ca obiect dare in platd bunuri imobile
formulatd de reclamantii Martinesct Dumitru, Martinescu Ana, §i Juberian Rodica, in
contradictoriu cu péréta Kredyt Inkaso Investments RO SA; 2 respins capétul de cerere accesoriu
vizand obligarea phrditei la plata cheltuielilor de judecatd.

Pentru a hotéri astfel, prima instantd arctinutcil.lndamde 31 martie 2006 8 fost incheiat
contractul de credit 0% 227 avind ca parii pe BRD GSG SA in calitate de imprumutdtor,
Martinescu Durmitra §1 Martinescu Ana in calitate de fmprumutati, Juberianu Stefan §i Juberianu
Rodica, in calitate de garanti ipotecari. Suma acordatd s-a ridicat la 80.000 lei pentru © perioadd
de 20 ani, garantatd cu ipotecd de rang [ in favoareg bancii asupra imobilului inscris in CF or.
2674 Toplet.

Urmeare a neplétii ratelor datorate, la cerered jmprumutitorului, 3 fost declansatd
executarea silitd in dosarul executional or. 156/BRD/2012 peniru ca ulterior, paréta din cauzi sd
dobéndeasca calitatea de creditor cesionar.




Potrivit art. 1 alin. 1 din Legea nr. 77/2016: prezenta lege s€ aplici raporturilor juridice
dintre consumatori §i institutiile de credit, institutiile financiare nebancare sau cesionarii
creantelor detinute asupra consumatorilor.

Potrivit art. 4 alin. 1 din acelasi act normativ: pentru stingerea creaniei izvorind dintr-un
contract de credit si 2 accesoriilor sale prin dare in platd trebuie indeplinite, in mod cumulativ,
urmitoarele conditii:a) creditorul s consumatorul fac parte din categoriile previzute Ja art. 1 alin.
(1), astfel cum acestea sunt definite de legislatia speciali;b) cuantumul sumei imprumutate, 1a
momentul acordérii, nu depiisea echivalentul in lei al 250.000 euro, sumé calculaté 1a cursul de
schimb publicat de catre Banca Nationald a Romaniei in ziud incheierii contractului de credit; ©)
creditul a fost contractat de consumator cu scopul de & achizitiona, construi, extinde, moderniza,
amenaja, reabilita un imobil cu destinatie de locuintd sau, indiferent de scopul pentru care 8 fost
contractat, este garantat cu cel putin un imobil avand destinatia de Jocuintd;d) consumatorul s& nu
fi fost condamnat printr-0 hotarare definitivd pentru infractiuni in legaturd cu creditul pentru care
se solicitd aplicarea prczentci legi.

Desi cerintele sus aritate sunt indeplinite in mod cumulativ, este de refinut cd prin Decizia
ar.  623/25.10.2016 pronuntatd  de Curtea Constitutionald  5-3 admis exceptia
neconstitutionalitate fiind constatat cd prevederile art. 11 teza intéi raportat la art.3 teza a doua,
art.4, arl.7 si art.8 din Legea ar.77/2016 privind darea in platd & unor bunuri imobile in vederea
stingerii obligatiilor asumate prin credite, sunt constitutionale in masura in care instanta
judecatoreasca verifica conditiile referitoare la existenia impreviziunil.

Cerintele impreviziunii, expres reglementate in prezent de art. 1271 Cod civil, impun ©
executare a contractului devenitd excesiv de oneroasd urmarc 8 schimbérii exceptionale a

‘imprejurérilor. Aceasti schimbare 2 intervenit dupa incheierea contractului §i nu a fost §i mici ou
puten fi avutd in vedere de citre debitor, In mod rezonabil 1a incheierea contractului. ;

Nici un element probatoriv administral in cauzé nu a ficut dovada caracterului excesiv de
oneros in executarea- contractului, in detrimentul reclamantilor.

imprejurarea ci reclamantul Martinescu Dumitru a fost suferind in cursul anului 2016 de
diverse afectiuni medicale, find necesard chiar internarea S8 medicala, beneficiind de 30 zile de
concediu medical potrivit certificatului aflat la fila 36 dosar, nu este de naturd si determine ©
concluzie de imposibilitate a acestuia de a fi executat contractul de credit. Aceasta in primul rénd
urmare a faptului c& scadenta creditului a avut loc in anul 2012, fira a se face de citre niciuna din

arti dovada imposibilitatilor de platd la acel moment, iar pe de alté parte, nivelul veniturilor
realizate de pirti este umul relativ mediu, reclamantii figurind ca angajati inclusiv in cursul anului
2017.

Fata de cele de mai sus, nefiind indeplinite cerintele impreviziunii, instania a respins, ¢
neintemeiatd cererea de chemare in judecatd formulatd de reclamantii Martinescu Dumitru,
Martinescu Ana §i Juberian Rodica in contradictoriu cu périta 3.C. Kredyt Inkaso Investments
RO SA.

Urmare a solutiei data capitului principal de cerere, & respins §i capatul accesoriu avand
ca obiect obligarea pérétei la plata cheltielilor de judecata.

impotriva sentintei civile ar.1643/10.11.2017 au formulat apel reclamantii: Martinescu
Dumitru, Martinescu Ana, Juberian Rodica solicitind admiterea apelului, modificarea sentintei
apelate in sensul admiterii cererii de chemare in judecata; obligarea piritei la plata cheltuielilor
de judecata reprezentind onorariu de avocat §i alte cheltuieli ocazionate de judecarea cauzei.

in motivarea apelului aratd cd, instania fondului a facut o gresitd apreciere 3 situatiei de fapt
gia materialului probator administrat, respingdnd cererea de chemare in judecatd.



Arata ca motivarea evazivé §i de manieré interpretabilé a instantei de fond nu este suficientd
pentru a fundamenta o atare solutie.

inségi pardta a solicitat prin intampinare admiterea cererii de chemare in judecatd, fird
obligarea acesteia la plata cheltuielilor de judecata.

Sustine cé instanta de fond a interpretat gresit dorinta pirdtei cénd 2 mentionat ,, au fost
purtate discufii cu reclamanta, solutie initial agreaté de aceasta dar fard nici un rezultat... motiv
pentru care solicita admiterea acti ii”. Instanta indicd expres ci périta solicitd admiterea
actiunii, insd interpreteaza in sensul respingerii acesteia, firé a tine cont de voinja partilor.

Cu privire la im iune aratd ca instanta de fond nu a analizat impreviziunea raportat la
situatia reclamantilor. Astfel, simpla existentd a unei reglementari exprese 12 pivelul Codului civil
de la 1864 nu poate conduce instanta la o denegare de dreptate, ci trebuie avutd in vedere
jurisprudenta §i doctrina care au consacrat, pe cale pretoriand, existenta acestei institutii, anume
impreviziunea. Astfel se retine ca impreviziunea, astfel cum este reglementatd de Noul cod civil,
doar consacra solutiile jurisprudentiale anterioare.

Arata cé se impun a fi amintite urmétoarele orientdri jurisprudentiale in sensul apliclrii
teoriei impreviziunii inclusiv in perioada interbelica: Decizia pronuntatd de Tribunalul Ilfov in
1920 in Cauza Lascar Catargiu c.Banca Bercovic, in care s-a refinut ci sciderea drastici a valorii
monedei nationale in raport de moneda in care s-a contractat contul curent (fracul elvetian) in
1912 ca urmare a prirului rizboi mondial constituie un eveniment cu totul exceptional, ce nu
putea fi prevazut..., ficand ca echilibrul si se rupd prin crearen de avantaje excesive de o parie si

contract, retinind deprecierea fantastica a leului in raport cu lira sterlina in timpul riizboi
mondial, ce a condus la crestered imens3 a pretului bumbacului, considerdnd ca toate raporturile
economice S-au risturnat dupd rizboiul mondial, iar pdrtile nu ar fi incheiat contractul de
furnizare bumbac in 1914 daca ar fi previzut aceste urmari; decizia nr.33/1921 a Curtii de Apel
Bucuresti, s.I, in care s-2 retinut cé aplicarea teoriei impreviziunii cere ca evenimentele
ulterioare sa nu fi putut fi prevazute de pirti, nici evitate prin clauze de apdrare, pe ciind rizboiul
din 1916 putea fi previzut la data incheierii contractului in 1914, cind intreg continentul era in
rizboi. Se refine §i decizia nr.21/1994 2 Curtii Supreme de Justitie, in sensul admiterii teoriei
impreviziunii in contractele cu executare succesiva.

Instanta a mai subliniat si abordarea Curtii Constitutionale in decizia ar.623/2016, publicata
in Monitorul Oficial ar.53/18.01.2017, decizie obligatorie pentru instantele de judecata: Curtea
retine cd sub imperiul Codutui civil din 1864, atit doctrina, cét si practica au recunoscut
posibilitatea aplicirii teoriei impreviziunii in cazul in care un eveniment exceptional §i exterior
vointei partilor ce nu putea fi previzut in mod rezonabil de acestea la data incheierii contractului,
ar face excesiv de omeroasa executarea obligatiei debitorului, Aceasta institutie gi-a gasit
aplicarea in sistemul de drept roménesc 1ncii din prima parte @ secotului XX, dupé primul Razboi
Mondial, atunci cénd societatea s-a confruntat cu © importanta crizé economicd, fiind de
asemenen utilizata de judecatorii roméni dupé 1989 si In contextul schimbrilor importante ce au
avut loc ca urmare a transformérii regimului politic din Roménia §i a liberalizarii preturilor.

Astfel cum retine si Curtea Constitutionala in decizia sus citatd, sub regimul Codului civil
din 1864 teoria impreviziunii era fundamentata pe prevederile art.970 cod civil, potrivit carora
_Conventiile trebuie executate cu buna credin{d. Ele obliga nu numai la ceea ce este expres intr-
insele, dar la toate urmirile, ce echitatea, obiceiul sau legea dé obligatiei dupé natura sa".

Din punct de vedere normaliv impreviziunea rezultd din insdsi reglementarea de principiu
relativd la contracte, €2 fiind justificata prin elementele de buna credintd si echitate ce
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caracterizeazi executared contractelor. Conditiile privind aplicarea i sziunii au fost decelate
in jurisprudentd si preluate in mare parte in Codul civil actual, intr-o forma aproximativ identica.
in concret, astfel cum s-a refinut in decizia Curtii Constitutionale nr.623/2016, trebuie

cercetat dacd in executared contractulul a survenit un evepiment exceptional §i exterior ce nu
putea fi previizut in mod rezonabil 1a data incheierii contractului in privinfa amplorii §i efectelor

ales din punct de vedere al lipsei cunostintelor de specialitate. Astfel, cum a subliniat si Curtea
Constitutionala, Evaluarea intervenirii unui risc trebuie privita §i realizata in ansamblu prin
analiza cel putin a calitatii si pregatirii economice/juridice 2 cocontractantilor.

Arata c@& sunt consumatori de buna credintd, fn lumina Deciziei Curtii Constituionale
(pet.100 §i 119).Prin raportare la art.970 cod civil de la 1864, in lumina teoriei solidarismului
contractual, retinénd indeplinite atat aspectul obiectul al echitatii, cat §i componenta subiectiva
(sldbiciunea debitorului) apreciazd absolut necesard adaptarce contractului in cauza de fatd,
pentru a se meniine utilitatea sociala a acestuia.

Mai aratd ci adaptarea contractului fn temeiul principiului impreviziunii se poate realiza
doar pentru Viitor. Subliniazé cd acest mod de aplicare a8 teoriei impreviziunii deriva din chiar
ratiunile institutiei in sine.

Astfel, la art.1271 cod civil, actual, care 8 consacrat institufia imprevizimﬁi in forma s2
jurisprudentiala anterioara, se constata ca instanta, atmei cénd face aplicarea impreviziunii poate
pronunta doar doud solutii: adsptarca Sau incetarea contractului- in egala masura, ratiunea
~ jmpreviziunii vizeazd repararca echilibrului contractual in momentul in care, ummare a
onerozithtii excesive a obligatiei, debitorul ajunge in situatia de onerozitate excesiva 2 obligatiei
sale. Or, este evident cii adaptarea contractului se realizeazd, sub acest aspect, pentru viitor -
incepand cu data introducerii actiunii, statuarea instantei cu privire la incidenta impreviziunii
avind efect declarativ, de la data introducerii actiunii. Cea de-a doua chestiune ce S¢ impune a fi
lamurita vizeazd modul de adaptare 8 contractului pentru Viitor.

Astfel, subliniazi considerentele obligatorii din Decizia Curtii Constitutionale: adaptarea
contractului nu are drept revenirea la prestatiile de la momentul a quo al incheierii contractului de
credit sau la riscul acceptal de cétre parti la acelag! moment, fiind agadat, striina acestora, dar
oferti o baza legala pentru adaptarea sau incetarea contractului.

egald masurd, se retine cé adaptarea contractului este o forma de aplicare a principiutui
echitatii §i a bunei inte, iar instanta este chematd sé restabilcascd echilibrul con
mentinind pe cat posibil vointa partilor de la momentul contractrii .

Ori cererea apelantilor este de a da in plata imobilul ipotecat §i In conditiile pe care le-au
expus la dosar, pe care instanta de fond le-a tnléturat ca nefondate: aratd ci pe ldrii
contractului de credit apelantul Martinesct Dumitru a suferit mai oulte afectiuni. Astfel a fost
diagnosticat cu cardiopatie ischemica dureroasd, infarct miocardic acut. Aceasta afectiune i-8
afectat in mod real viaia §i a dus la imposibilitatea de contimuare 2 plafil ratelor si derulare 2
raporturilor contractuale.

fn drept, apelul este intemeiat pe disp.art.9 din legea r. 772016, art.466. 468 §i urmatoarele
Codul de procedura civild.

[ntimata S.C. Kredyt Inkaso lovestmenis RO S.A. a depus intdmpinare - filele 12- |3 dosar,
la 25.01.2018, solicitind admiterea apelului formulat de apelanti, fard obligarea intimatei 18
cheltuieli de judecata.



in intAmpinare arata cé, in con tate cu clauzele contractului de credit bancar pentru
fizice ar.227/31.03.2006 semnat de debitor cu BRD GSG SA creditul devine scadent
anticipat in cazul in care debitorul nu pliteste ratele la scadentd, fapt ce s-a §i intimplat in

Avéind in vedere cé cedentul BRD GSG SA a depus toate diligentele pentru 3 recupera
sumele datorate de catre debitor, iar acestea au ramas fara rezultat, a inteles sd cesioneze crean{a
certa, lichida i exigibila cétre SC Kredyt Inkaso Investments RO SA, {ntrucat: creanta detinuta
fmpotriva debitornlui este certa deoarece rezulta cu claritate din contractului de credit
r.227/31.03.2006, find respectate astfel dispozitiile art.663, alin.2 din Codul de procedura civila
,Creanta este cera cand existenta ei neindoielmica rezultd din insusi titlul executoriu”; creanta
detinuté impotriva debitorului este lichida, exprimata in bani, cnantumul creantei fiind clar
determinat prin contractul de credit ar.227/31.03.2006, graficul de rambursare - anexa la contract,
fiind respectate astfel dispozitiile art.663 al3 din Codul de procedura civila ,,Creanta este lichida
atunci cind obiectul ei este determinat sau cint tithul executoriu contine clementele care permit
stabilirea lui™; ta detinuta impotriva debitorului este exigibila deoarece aceasta @ ajuns la
scadentd in conformitate cu prevederile contractului de credit nr.227/31.03.2006, fiind respectate

a

asumate in contractul de credit nr.227!31.032006, §i nicinu a inteles s& beneficieze de ajutorul la
rambursare acordat de creditorul actual, lipsindu-1 pe acesta de dreptul de a-gi recupera creants,
cererea de executare silita formulata de creditor s-a facut respectand dispozitiile art.622, alin2
din Codul de procedura civila (2) 2in cazul in care debitorul nu executa de buni-voie obligatia sa,
accasta se aduce 1a indeplinire prin executare silitd, potrivit dispozitiilor prezentei cereri, dacd
legea DU prevede altfel” §i a dispozitiilor art.662 alin3 din Codul de procedura civila (3)
~Executarea silita are loc in oricare dintre formele prevazute de lege, simultan sau succesiv, pind
la realizarea dreptului recunoscut prin titlu executoriu, achitarea dobanzilor,penalitdtilor sau 2
altor sume, acordate potrivit legii prin acesta, precum sia cheltuielilor de executare”.

Cu privire la darea in plata 2 imobilului arata cd, in urma S0 aproximativ 3 luni, intre
societatea intimala gi reclamanta Martinescu Ana au avut Joc discutii cu privire la 0 eventualitate
viinzarea amiabila a bunului { care se doreste 2 fi dat in plata) solutia agreata §i de citre intimata.
Sustine cé i-a comunicat reclamantei ¢ pot vinde bunul |2 un pret mai mare dect suma pe care @
datoreazii, aspect ce 2 fost apreciat de citre reclamanta, eceasta comunicand cé are deja un
potential cumpéritor pentru acest imobil.

Intimata a considerat cd aceasta posibilitate de viinzare voluntara avantajeaza atét socictates
intimata dar §i © oportunitate pentrt reclamanti ca dupd valorificarea bunului, daca acesta s-ar fi
vandut la u pret mai reclamantii ar fi beneficiat de diferenta de bani.

Intimata considera cd singurul jmpediment ar & fost daca in cartea funciara existau §i alte
interdictii de vénzare, cum ar fi sornatii.

in drept, intdmpinarea 2 fost intemeiata pe disp.art.205-208 cod pr.civila, art.1578 si
urm.cod civil.

Apelantii martinescu Dumitru, Martinescu Ana si Juberianu Rodica au depus la dosar Note
prin care 8u solicitat admiterea apelului, modificarea sentintei apelate in sensul admiterii cererii
de chemare in judecata.

Solicité ca in baza dispozitiilor art8 al.1 si alin.5 din Leges nr.77/2016 s se pronunte ©
hotiirire prin care sa se dispund copstatarea stingerii obligatiilor ndscute din Contrectil de credit
ipotecar n:.22'!!31.03.2006 §i transmiterea dreptului de proprietate catre creditor a imobilului



jpotecat ,Casa de Oaspeji™ inscris in CF nr2674 a localititii Toplet sub qr.cadastral %/3,
suprafata utila 810 m.p., situat administrativ in loc.Toplet, str.DN 6, jud.Cm&Severin.
Apelantii sustin cf din probele de al dosar rezulta ca creditorul SC Kredit Inkaso
Investments ROSA nu & dat curs Notificarii lor de dare in plata §i ou s-8 prezentat la notarul
public pentru incheicrea actului autentic de dare in plata.

+oral SC Kredit Inkaso Investments RO SA nu a contestat nici la instanta Notificarea
lor de dare in plate, chiar daca in baza art.7 al.] din Legea nr.77/2016, in termen de 10 zile de Ja
data comunicérii notificérii emise in conformitate cu dispozitiile arl.5, creditorul poate contesia
indeplinirea conditiilor de admisibilitate a procedurii reglementate de prezenta lege, ori in cauza
acest lucru nu s-2 intamplat-

Solicits ca instania sd aibd in vedere §i itia procesual 2 intimatei SC Kredit Inkaso
Invesiments RO SA care a avut o atitudine de recunoastere 8 pretentiilor lor gi a fostde acord atét
cu admiterea actiunii introductive,cét §1 cu admiterea apelului.

Solicita sa se constate ¢d in spetd suni fndeplinite toate conditiile legale peniru 8 opera
procedura darii in plata, conform legii nr.77/206 privind darea in plata a unor bunuri imobile in
vederea stingerii obligatiilor asumate prin credite, raportat §i la Decizia Curtii Constitutionale
pr.623/25.10.2016- respectiv conditia impreviziunii.

Examindénd sentinta atacati, in raport de motivele invocate, cat si din oficiu, se constatd
c& apelul este fondat, urmand a fi admis peotr urmitoarele considerente:

Avind in vedere acordul expres al partilor in ce priveste darea in platd a imobilului, prima
instantd nu se putea substitui vointei partilor, aspect sub care solutia este gresita.

Cati vreme ambele parfi au ajuns la acordul privind darea in platd a i obilului, respingerea
cererii apare nejustificatd, deoarece primeazd vointa piirtilor in raporturile lor contractuale. Cum
voinfa lor este exprimatd fard echivoc, rezultd c@ opercazd darea in platd, indiferent de
ndeplinirea vreunor conditii speciale. '

Faid de considerentele de fapt si de drept mai sus enuntate, vizénd si dispozitiile art. 480
Noul C.prciv., Tribunalul va admite apelul formulat de ciitre de reclamantii MARTINESCU
DUMITRU, MARTINESCU ANA, JUBERIAN RODICA fmpotriva Sentinjei civile
nr.1643/10.11.2017, pronuntatd de Judecitoria Caransebes in dosar nr.3219/208/2017
contradictoriu cu intimata KREDYT INKASO INVESTMENTS RO S.A..

Va constata stingerea obligatiilor néscute din contractul de credit ipotecar nr.
227/31.03.2006 incheiat intre apelanti i BRD Grup Societe Generale SA, ale cérui drepturi au
fost cesionate intimatei §i ite catre creditorul intimat KREDYT INKASO INVES
RO S.A dreptul de proprietate asupra imobilului situat in Toplef, Str- DN 6, nr.ccintabulat in CF.
ar, 2674 Topley nr. cadastral %/3. _ -

PENTRU ACESTE MOTIVE,
NUMELE LEGI
DECIDE

Admite apelul formulat de cétre de reclamantii MARTINESCU DUMITRU, CNP
1590626110076, MARTINESCU ANA, CNP 2651212110071, JUBERIAN RODICA CNP
2610210110072, tofi cu domiciliul procesual ales in Bucuresti, Calea Rahovei, or. 266-268, corp



60, etaj 2, camerd 08, sector 3 la Cabinet Avocat Coltuc Marius, impotriva Sentintei civile
nr.1643f10.11.201'7. pronuntatd de Judecitoria Carapsebey in dosar nr.3219/208/2017, in
cnntradjctoriu cu intimata KREDYT INKASO INVESTMENTS RO S.A., cu sediul in Bucuresti,
strada invingétorilor, DOf. 24, etaj 6, sector 3, inregistrata la Oficiul registrului Comertului sub
or.J40/978/2013, CU131146473.

Constatil stingerea obligatiilor ndscute din contractul de credit ipotecar or. 227/31.03.2006
incheiat intre apelanti §i BRD Grup Societe Generale SA, ale cirui drepturi au fost cesionate
intimatei §i ransmite catre creditorul intimat KREDYT INKASO INVESTMENTS RO SA

dreptul de proprietate asupra ;mobilului situst in Tople, str- DN 6, ar.ccintabulat in CF nr. 2674

Definitiva.
in baza disp.art:427 Noul Cod de procedura Givils, se va comunica pértilor.
Pronuntatd in sedinta publici de 1a 23 aprilie 2018.

PRESEDINTE JUDECATOR
DETESAN DANIELA ROIESCU CLAUDIA

GREFIER
GEISEL ROXANDA

Red.DD/ tehnored.R.B. /20.06.2018
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